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" 'Tratoldispérejo ala

inversion nacional

mwmamqmmmwmn

los paises desarrollados se quejaban del trato desigual y discri-

minatorioquereciblansusinversionesy expresabansumalestar

por los requisitos de desempefio que algunos paises en desarro-
llo colocaban a las inversiones extranjeras: a) ratios de contenido local de
insumos, b) limitesdeimportacidnenrelaciénasusexportaciones, c)ratios
de contratacién y empleo local, d) obligacién de transferir tecnologia, &)
metas sociales y medidas de seguridad, etc.

Poreso, conapoyode EEUU, Canads, laUnién Europeayel Japén, logran
aprobar en 1994 el acuerdo de eliminacién de las medidas de inversién re-
lacionadas con el comercio, denominado por sus signos en inglés, TRIMs,
como parte del paquete que dio pie a la creacion de la Organizacion Mun-
dial de Comercio, OMC. El TRIMs prohibe a los gobiernos tomar medidas

enrelacién alainversién extranjera que atenten contra el tratonacional (1)
ydenaciénmasfavorecida(2) quefomﬁﬁadalﬁsprhcbmsdelaom :

yobligaa la eliminacién de los requisitos de desempefio; arriba sefialados.
Segtin algunos, el TRIMs impone restricciones alas acciones de los go-
biernos sin restricciones reciprocas a las acciones de las empresas multi-
nacionales. El acuerdo fue tan cuestionado que tuvo que especificarse que

nosetrataba de eliminar la regulacion que cada pais soberanocolocaraala

entrada deinversién extranjera sinoque sololimitaba las opciones de poli-
tica del gobierno una vez admitida la inversién y solo si las medidas causa-
ban efectos mmdm(diﬁdsabuquésbﬂmw)
Deesetiempoaestaparte, enelPerd,esteesq

ceandoalnmasafavordelainversidnextranjera, seaatravésde concesio-
nesunilateralesdelgobierno, pormediodeacuerdosbilateralesdeinversion
omésrecientementeatravésdelos capitulosdeinversiénaprobadosenlos
tratados de libre comercio.
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enelPert, losinversionistasextran- ‘ EI'IEIPEI’U

jeros notienen restricciones caside ;
ningun tipo, no hay ningn requisito S p_rotegeny_f
de desempefio, se benefician de in- pﬂwleg'an al capital
centivos tributarios que los exone- .
ran de pagar impuestos bajo deter-  €X{raNjero por
minadascondiciones, firmanconve- * i
e o ST encima del nacional.
cualesnoselespuedecambiarlale-
gislaciénnilatributacion, estan protegidos contraladenegaciondejusticia,
pueden someter sus disputas a arbitrajes internacionales sin sujetarse ala
Constituciény leyes nacionales, se les ha reducido las posibilidades de que
porrazonesde interés piblico puedan ser afectados, nose promuevenire-
gulala transferencia de tecnologia, y pueden no cumplir regulaciones am-
muyammmummamdcmm
privilegios.
éYhshmmmbs,mmdhsdemM?A
ellos, se les cambian los tributos, no tienen estabilidad juridica, tienen que
someterse a los tribunales nacionales, pueden ser expropiados més facil-
mente,esténsujetosalasnuevaspoliticaseinteresespuiblicos,debentrans-
parencia en los procedimientos, etc.

En los tiltimos 20 afios, algunos paises como el Perti se han ido al otro
extremo, envez deemparejar el trato a lainversion extranjera, han reverti-
do la tortilla, protegiendo y privilegiando al capital extranjero por encima
del capital nacional.

De repente a CONVEAGRO, a |a Sociedad Nadmaldelndusuias,a
ADEX o alas Pymes se le ocurre ordenar un estudio y elevar una demanda
al CIADI, ala UNCTAD, a la OMC u algtin ofro tribunal internacional para

quejarse de la discriminacion y falta de igualdad de trato que sufren frente
alos inversionistas extranjeros. De seguro el Gobierno Peruano seria san-

cionado por incumplir los acuerdos internacionales en contra de los inver-
sionistas nacionales.

(1) Igualtrato paranacionales que para extranjeros.

{2) Siseconcede! tajaaun pals seti g5 paises.
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Estearticulo también lo puede leer en http://aeperu.blogspot.com

P S SN

A ——— 1

e EOR SRS S



